Petr Hampl: Racionalita a valka

Jesté prfed dvéma tydny mohla probihat velmi zajimava diskuze kolem situace na fronté rusko-
americké valky.
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Jednotky NATO obsazovaly jedno tuzemi za druhym, Rusové neustale ustupovali a nabizely se dva
vyklady, respektive dvé teorie (pozor, nikoliv dva narativy!).

Podle prvniho z nich se zhroutila ruska schopnost bojovat. Bojovnici ruské armady i donéckych a luhanskych
milici méli ztratit motivaci a mélo se ukazat, Ze ruska strana neni schopna drzet kroky s NATO. Zkratka, pomér

prevladala v eském tisku hlavniho proudu.

Podle druhého jednotky NATO postupovaly, ovSsem za cenu naprosto gigantickych ztrat toho cennéjsiho
(techniky) i méné cenného (ukrajinskych vojakl podléhajicich rozkaziim anglosaskych velitel(i).
Hovofrilo se o dennich ztratach kolem tisice vojakt, nékolika desitek tankil a samoziejmé spousty dalsi
techniky. Zastanci této teorie usuzovali, Ze ruska strana ustupuje, aby se vyhnula ztratam, a ¢eka na
uplné vycerpani strany NATO (nezapominejme, ze verejnost zadné evropské zemé kromé Polska by
nesnesla tisice padlych kvili domnélym rusko-ukrajinskym sportiim. Obétovani tedy mohou byt pouze
bezcenni Ukrajinci). Pfirovnavali protittok ukrajinskych jednotek NATO k némecké ofenzivé u Arden,
kdy némecka armada vycerpala posledni rezervy, aby vytvorila dojem obrovské sily (a doufala, ze toho
vyuzije pFi mirovych jednanich).

Jak fesit situaci, kdy se setkaji takto rozdilné teorie? Jednou z moznosti feSeni je cenzura €i Sikanovani
protistrany, v posledni dobé hojné uzivana. O néco lepsi je vzajemné ignorovani. Nebo ,debata“ spocivaji v
tom, Ze jedna strana mechanicky odfikava ,Devét duvodu, pro€ se ruska bojeschopnost hrouti" a druha strana
stejné mechanicky ,Jedenact divodu, pro¢ si Ukrajinci nemohou dovolit dal$i masové ztraty.” Mize to zahrnovat
osobni urazky. Zvlasté padny je treba argument, Ze ruska obrana se hrouti, protoze americky analytik Scott
Ritter kdysi provozoval sex s nezletilou (nedélam si legraci, to opravdu zaznélo).

Nicméné i takové debaty by se daly vést racionalné. Kupodivu k tomu nevede odvolavani na fakta,
protoze na fakta se odvolavaji obé strany a nikdo nedokaze spolehlivé rozlisit fakta od valecné
propagandy. Nicméné je tu jesté jina moznost. A sice podivat se, jaké prognozy vyplyvaji z té které
teorie. A pockat, jestli se ty prognézy naplni.

Pokud byla spravna teorie, Ze se ruska bojeschopnost hrouti, vyplyvalo by z toho nasledujici:

o Ustup se nezastavi a Rusové budou naopak opoustét dalsi a dal$i uzemi stale rychleji,
e Ztraty pusobené Ukrajincim budou stale mensi,
e Bude ubyvat uspésnych utokd na ukrajinskou infrastrukturu,

e Strana NATO nezacne trpét nouzi lidi, munice ani techniky.



Pokud byla spravna teorie, Ze Ukrajinci vy¢erpavaji posledni rezervy, vyplyvalo by z toho nasledujici:

e Postup ukrajinskych jednotek NATO se musi zastavit

e Jejich schopnost vést dalSi operace bude vyrazné snizena.

Uplynulo par tydnu a fakta zname:

e Ztisku zmizely zpravy o ukrajinském protituderu. Zvlasté smésné je zdivodnéni, Ze se tak pry déje z
ddvodu utajeni. Copak Rusové nevédi, odkud je NATO vyhnalo? Pfed kym jinym by se to tajilo?

e Mapy ukazuji, Ze kazdy den zabere ruska strana par dalSich osad,

e Ruska schopnost zasahovat cile na celém uzemi Ukrajiny neni omezena,

e | tisk hlavniho proudu informuje o tom, Zze strané NATO dochazi zasoby zbrani.
(Nenechme se mylit tim, Ze dochazi ,pouze” zasoby sovétskych a post-sovétskych zbrani a odpovidajici
munice. Jednak dochazi i tfeba stfelivo do HIMARSU, a Javeliny dosly uz davno. Ale jde o to, Ze nasazeni tieba

modernich tankil vyzaduje i logistické a technické zazemi. Jinak je budete kviili kazdému servisnimu
zasahu vozit tisic kilometri tam a zase zpét.)

Ktera teorie se tedy ukazala jako spravnéjsi?

Pravé takové situace jsou mimochodem nejlepsi zkouskou racionality. Nékdo uzn4, Ze teorie obsahuje
chybu a pfijde s lepSi teorii. JenZe to je mozné pouze v pfipadé, Ze si klade otazku ,.co se déje doopravdy na
bojisti“ a nikoliv otazky ,co chce moje publikum slySet.*

A nékdo obrati pozorost finam, Zistane jen emotivni stopa vytvofens Sifenim t kters teorie,
Hruzostrasné ovSem je, kdyz jsou na
zaklade takove ,,expertizy“ posilany
na smrt tisice dalsich lidi.



